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Bilan 2011 de la reproduction en nichoirs

Une année encore marquée par la progression des cou  ples reproducteurs en nichoirs : 49 !

Soit 9 de plus que I'année passée, déja marquée par une augmentation de 8 par rapport a 2009.

Une année que I'on peut caractériser de « bonne »,  cette fois sur le plan qualitatif, avec 2,77 jeunes a
I'envol par couple nicheur :  donc un peu en dega de I'excellente année 2010 (2,90 jeunes a I'envol), mais
nettement au-dessus du « plancher » de 2,35 considéré comme nécessaire, pour qu’une population de
Chouettes Chevéches soit en mesure d’assurer sa pérennité.

Encore une fois cette année, le taux de fécondité a été bon, avec 4 ceufs pondus par couple nicheur, et le
taux d’éclosion satisfaisant (3,56 pulli par couple nicheur). C’est la mortalité juvénile en cours de croissance
qui a ensuite pesé négativement sur le bilan final, en soulignant toutefois la part importante des facteurs
exogenes (mortalité accidentelle et prédation), avec 4 nichées entiéres perdues.




Bilan de la reproduction en nichoirs

Nombre de nichoirs installés : 245,
Répartis sur 147 sites différents (59 communes)
49 sites occupés pour la reproduction en 2010

(131 en 2006, 164 en 2007, 185 en 2008, 222 en 2009, 229 en 2010)
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A- Matériel et méthode : Rappel concernant notre fagcon de procéder

Un « site » est défini comme le territoire d’'un cou  ple. Sur le méme site (donc pour le méme couple), on
trouve souvent 2 nichoirs, éventuellement 3.
Chaque année, a la fin mai (a partir du 19/05 cette année),

nous procédons a une premiére visite des sites, afin de
vérifier I'état de la reproduction en cours.

Les premiéres visites commencent en fin de couvaiso n,
l'idée étant de ne pas déranger une femelle sur des ceufs et
par précaution d'attendre la naissance des poussins (le
risque d’abandon étant alors quasi-inexistant).

Premier passage :

Le 1% controle de 'année a pour but de vérifier si le
nichoir est occupé et dapprécier le stade de la
reproduction en cours , de noter la présence possible de la

femelle, le nombre de poussins, éventuellement le nombre \

) . : . < A 0B& #l& &
d’ceufs encore non éclos et les réserves de nourriture. . o
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La trappe de visite est entre-baillée avec précaution : C i D 0 ) #0&) & | ) "
I'évaluation visuelle, du stade de la reproduction en cours, # )0 0
doit étre suffisante pour programmer une seconde visite. Si &'=C # ) 0 # #
la femelle est sur des ceufs, la porte est refermée. Un autre # 0OE " F&OGH#
passage sera nécessaire une semaine plus tard. Si les 3 o 0™ -3 '
poussins sont au stade « petits gris », la femelle est baguée.

Deuxieme passage :

Une deuxieme visite est programmée lorsque les pull i
ont autour de 20/25 jours

Elle a comme objectif de procéder au baguage des
poussins.

A cette période le fond de nichoir est plus ou moins sale
selon le nombre de poussins. Parfois, c’est un fumier
grouillant d'asticots (les mouches ayant pondu sur les
proies en surnombre) et les pulli « baignent dans leur
jus », plumage souillé parfois, serres recroquevillées et

< %% 388 # # engluées. La litiere est alors totalement renouvelée
*) # 4 ! (copeaux de bois dépoussiéré pour chevaux ou paille de

"*# = ?2# D) 8/ -# , lin), afin d’assurer de meilleures conditions d’hygiéne.
3 )yo " # & La vieille litiere fait I'objet d’'un tri minutieux, pour
H* - 0 E rechercher les éventuels ceufs non-éclos, ainsi que les
. #AQA 2 élo = restes de proies pour identification (celles en état d'étre
F# & & A 0B& G consommees étant évidemment remises dans le nichoir

aprés nettoyage).

Troisieme passage :

La troisieme visite intervient lorsque les pulli on t un peu
plus d'une trentaine de jours.

Elle a comme objectif d'évaluer I'état effectif de la
nichée juste avant I'envol

Nous cherchons a établir le bilan de la reproductio nle
plus rigoureux possible, ayant appris par expérienc e
gu’il y avait encore de la mortalité chez les jeune s (et du
cainisme) apres le baguage.

Certains nichoirs (lorsqu’il y a 4 pulli ou plus) peuvent alors
faire I'objet d’'un 2°™ nettoyage, toujours pour assurer une
meilleure hygiene et dans le but de retarder I'envol des
poussins (des cavités de type « cloaque putride » risquant
d’entrainer des départs trop précoces, avant que les
poussins ne sachent voler).
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B- Analyse de la reproduction.

1- Pontes abandonnées

L'année 2011 est marquée par un pourcentage trés
faible de pontes ne donnant

Le phénomeéne est variable d’'une année sur l'autre.

naissance .

aucun jeune ala

Année Nb pontes Nb total %
abandonnées
2004 1 n=12 8%
2005 51 n=21 24% !
2006 0 n=23 0%
2007 1 n=28 3,5%
2008 4 n=33 12%
2009 3 n=32 6%
2010 5 n=39 12,8%
2011 2 n=49 4%
On dénombre cette année :
une ponte abandonnée, suite a la mort

accidentelle du male, tué sur la route (voir ci-
contre).

une ponte ratée, pour la 2 consécutive
chez le méme couple (embryons morts dans

eéme année

I'ceuf).

Ce chiffre correspond au nombre habituel d’échec, mais
rapporté a un plus grand nombre de nichées cette année,

cela donne le faible pourcentage de 4%.

Aucune prédation due a

la Fouine avant éclosion
(contrairement a I'année derniére), mais par contre ce petit

prédateur va sévir au stade suivant, sur des jeunes.

2- Fécondité

C’est un des traits caractéristiques de la saison 2011 : le
nombre d'ceufs pondu est trés bon
élevé que I'année passée, qui reste notre année record).

La majorité des pontes (24) est composée de 4 ceufs et
les pontes de 5 ceufs (11) s’équilibrent exactement avec
les pontes de 3 ceufs (11). Quant a l'unique ponte de 6
ceufs, elle compense également 'unique ponte de 2 ceufs.
La moyenne de 4 ceufs par ponte , se situe dans la
moyenne élevée des situations rencontrées jusqu’ici.

(bien que moins

Année Nb d’ceufs pondus
par couple
(dont la ponte est connue avec précision)

2006 n=23 3,95

2007 n=28 3,89

2008 n=32 3,56

2009 n=30 3,76

2010 n=36 4,33

2011 n=48 4

En Wallonie, la moyenne est de 3,2 oeufs par ponte

chez nos amis du groupe Noctua,

une référence européenne, tant par la durée de leur étude
de la reproduction, que par la quantité de nichoirs suivis.

Ponte abandonnée
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3- Poussins a la naissance

Avec 21 ceufs ne donnant aucun poussin a la naissance, le
taux d'éclosion des ceufs pondus est de 89%, se situant
plutdt dans la moyenne haute.

Année Nb de poussins Taux
° Isa?i')susp?: ° | d'éclosion
2006 n=23 3,66 92 %
2007 n=28 3,42 88 %
2008 n=32 2,96 82 %
2009 n=30 3 85 %
2010 n=36 3,69 82.2%
2011 n=48 3,56 89%

La combinaison des deux facteurs: nombre important
d’ceufs pondus + taux d'éclosion satisfaisant, aboutit a un
bon résultat concernant le nombre de poussins a la
naissance.

En Wallonie
la moyenne est de 2,7 poussins éclos par nichée

C’est la premiére caractéristique de I'année 2011 : un
taux de natalité trés satisfaisant, qui est sans do ute a
mettre en relation avec les bonnes conditions météo
rencontrées durant la période concernée, les mois d e
mars et avril.

&0 3& "

DATES D'’ECLOSION

Rappel concernant la méthode de calcul.
Nous ne contrélons pas les nichoirs en
période de ponte ni d'incubation, nous n’avons
donc aucun relevé direct des dates de ponte.
Par contre, nous connaissons bien I'age des
poussins, grace a la mesure de la 3°™ rémige
primaire.
Nous pouvons donc comparer
les dates d’éclosion d’une année a l'autre.

Le premier poussin estné le 1% mai
Le plus tardif le 3 juin

Iy a donc un écart de 33 jours entre
I'éclosion du plus précoce et celle du plus
tardif, (28 jours en 2007, 26 jours en 2008, 27
jours en 2009, 53 jours en 2010).

En 2011, la date moyenne d’'éclosion

se situe les 15-16 mai  (n=46).
La plus précoce relevée jusqu’ici
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Discussion

La date de ponte 2011, la plus précoce
enregistrée, survient aprés un hiver rigoureux
et aprés trois hivers froids successifs . Nous
vérifions encore une fois nos conclusions
antérieures : la météo hivernale n'a aucune
influence significative sur les dates de
ponte.

Si I'on doit chercher des explications du c6té
de la météo, elle se situe plutét sur la période
proche de la ponte (mi-mars a fin avril),
comme nous I'avons déja noté dans le passé.
Les mois de mars et surtout avril 2011, ont été
marqués par un trés beau temps, qui a sans
doute favorisé des pontes plus précoces.

La différence n’est toutefois pas spectaculaire
entre ce «record» et la date moyenne
calculée sur 8 ans (4 jours d’avance), et I'on
peut toujours considérer que d'une année a
I'autre, les dates de pontes sont marquées
par une grande stabilité.
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4- Mortalité juvénile

Chaque année, des jeunes meurent au nid et
disparaissent en cours de croissance

(Mortalité évaluée a partir des couples ayant produit des jeunes)

1- Constat au moment du baguage

Lorsque I'on compte 5 pulli en bas-age a
I'occasion du 1% contréle du nichoir, il est
courant 20 jours plus tard de ne plus en

retrouver que 4 (ou méme seulement 3).
'

avIS 0e recherche !

Nb de %

Année pulliala | Nbde pulli | Nbde pulli | mortalité La mortalité au nid intervient le plus

naissance morts souvent au cours des 2 premieres
2006 n=23 84 72 12 14% semaines et les pulli disparaissent sans
2007 n=28 96 78 18 18,7% laisser aucune trace.
2008 n=32 94 81 13 14% Mais ou sont -ils donc passé s ?
2009 n=30 96 63 33 34%
2010 n=34 133 116 17 12,7%
2011 n=46 171 136 35 20,4%

La mortalité juvénile est conséquente et va peser
fortement sur les paramétres initiaux plutét favorables.

2- Mortalité apres le baguage
Par soucis de rigueur, nous tenons a dénombrer le plus
exactement possible le nombre de jeunes effectivement
envolés. Nous visitons donc nos nichoirs aprés le
baguage, pour examiner I'état de la litiere et découvrir
les restes éventuels d'oiseaux (bagués) morts au nid
avant I'envol.
Nous cherchons également a évaluer les jeunes
« non-viables », qui périront rapidement aprés avoi r
quitté le nichoir.
Au sein d’'une méme nichée, en effet, certains poussins
ont un poids nettement en décalage par rapport a
leurs fréres et sceurs et présentent un retard important
de développement.
Avec l'expérience, nous savons maintenant qu'ils
sont condamnés, et nous le vérifions chaque année
lorsque nous repassons avant I'envol : ils n'ont laissé
gue quelques restes (photo ci-contre).
Parfois le nichoir est vide : ils ont sauté avec les
autres, mais leurs chances de survie sont tres faibles.
Nous effectuons alors rétrospectivement une
« pondération », car nous sommes certains que ces
jeunes ne sont pas viables (quitte a pénaliser notre bilan
de la reproduction bien sdr, mais cela nous parait conforme a
I'exigence d'étre au plus prés de la réalité).
Nous avons trouvé cette année 2 jeunes morts apres
baguage, et estimé qu'un poussin bagué et envolé
était non viable.

3- Mortalité juvénile totale

Année 4 % mortalité
2006 n=23 18 21,4%
2007 n=28 21 21,8,%
2008 n=32 16 17%
2009 n=30 37 38,5%
2010 n=34 20 15%
2011 n=46 38 22,2%

(et seulement 11,2% sans la prédation en 2011)
En Wallonie, la mortalité moyenne des jeunes au nid
représente 12% des nichées initiales
En Suisse, dans I'étude de Michel Juillard qui fait
référence, elle est de 17,7%

Aprés le baguage , il est possible de retrouver
des restes de cadavres de poussins morts a
plus de 25 jours. Ce squelette est presque
intact, on notera toutefois qu'il a perdu sa
téte.

Il est possible également de ne retrouver que
certains restes osseux (sans doute difficiles a
avaler) ; tandis que le corps a disparu.

Et parfois, en triant bien la litiere, on retrouve ...
une simple bague !! Qui ne s’est pas détachée
toute seule !

I ne fait pas de doute qu'aux différents
stades, des poussins meurent et sont
consommeés (totalement ou partiellement) au
sein de la fratrie ou par les adultes, ce que
'on nomme la Syngénophagie.
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La mortalité juvénile 2011 se situe donc dans une

fourchette haute.
Ce trait va constituer la deuxiéme caractéristique

de la

reproduction 2011 : qui va handicaper le résultat final

de la reproduction.

5- Bilan final de la reproduction

Avec 133 jeunes effectivement a I'envol pour un total de

48 nichées,
2,77 jeunes par couple nicheur.

le succes final de la reproduction s'établit a

Année Nb de jeunes a I'envol
2006 n=23 2,86
2007 n=28 2,67
2008 n=32 2,43
2009 n=32 1,84
2010 n=39 2,90
2011 n=48 2,77

Pour évaluer ces résultats, il est bon de les compar

er.

JC Génot publie un tableau du « Succes
reproducteur dans différentes régions d’Europe »' qui
donne une moyenne de 2,20 jeunes a l'envol par

couple nicheur (pour 2921 nichées réparties d
régions de 5 pays).

ans 14

Le groupe wallon NOCTUA annonce sur son

site (www.noctua.org) une moyenne de 2,37 je
I'envol par couple nicheur (pour 2973 nichées).
Enfin, selon des études

conduites

unes a

en

Allemagne, Exo et Hennes estiment qu'une population
de Chevéches doit produire 2,35 jeunes pour assurer

sa pérennité.
On peut donc considérer que le bilan final de I'ann
2011 est bon, dans notre secteur rural des Yvelines

ée

tant au vu de nos résultats locaux d’'une année a
lautre (2009 avait été catastrophique, et 2010 une

année excellente),
gu'en comparaison des
enregistrés au niveau européen.

résultats

Photo Benjamin Mu

moyens

0z

! Génot J.C. La Chevéche d’Athéna dans la Réserve de la Biosphére des

Vosges du nord, p.99

7

Impact négligeable de I'hiver froid

Pour la troisitme année consécutive, nous
avons connu une saison hivernale froide.
L'automne 2010 a été marqué par une chute
précoce et brutale des températures durant la
2°™ quinzaine de novembre : le 29 novembre
la presse titre «la Sibérie a Paris », toute la
région est sous la neige.

Décembre 2010, le froid s'installe de maniere
continue, avec une moyenne mensuelle de 0°
et le 8 décembre il tombe 15cm de neige dans
les Yvelines.

Le 19 décembre le trafic routier est encore
bloqué et le 23 décembre la circulation est a
nouveau paralysée sur toute la région.

Le froid persiste début janvier et un nouvel
épisode neigeux se manifeste le 20 du mois.

A chaque fois nous nous interrogeons :
comment les rapaces peuvent-ils subsister,

- lorsque les rongeurs sont incaccessibles,
dissimulés sous le manteau neigeux ?

- que les insectes sont inexistants et les vers
de terre au plus profond dans la terre ? ...

- seuls les petits passereaux semblent
constituer la nourriture de survie, mais ils sont
diificiles a capturer...

Nous nous attendons toujours a une
hécatombe chez « nos Chevéches », espéce
sédentaire par excellence, et le baguage nous
montre le contraire, nous contrdlons un grand
nombre d’adultes bagués lors des années
antérieures, les femelles en particulier.

Quant au nombre de couples nicheurs, il
augmente dans nos nichoirs et le bilan global
de la reproduction 2011 est bon,
particulierement dans la phase initiale de
ponte, qui traduit une bonne fécondité des
femelles.

Bref, pour la année consécutive, on
constate que la rigueur hivernale n'a pas eu
d’'impact direct sur la survie des adultes.

3éme
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6- DISCUSSION

Les parametres caractérisants la reproduction en 20 11
sont de deux ordres :

Une forte fécondité associée a une bonne
réussite de la couvaison, donnant un nombre
élevé de jeunes a I'éclosion (3,56) d’'une part ;

Une mortalité juvénile importante  d’autre part,
entrainant un impact négatif sur le résultat final

ramené a 2,77 jeunes a l'envol par couple
nicheur.

Cette mortalité juvénile globale recouvre toutefois
deux réalités : une mortalité naturelle « intrinséque », et
une mortalité « accidentelle» due a des facteurs
exogenes (accidents de la route, empoisonnements,
prédation...).

Nous avons eu 2 cas de prédation sur des
nichées : 2+3 poussins disparus (voir ci-contre).
Nous avons aussi trouvé 5 poussins morts au
nid a I'age de 15 jours, qui relévent soit d'un
empoisonnement, soit de la disparition
accidentelle des adultes.

La mortalité naturelle «intrinséque » se monte a 35
pulli, disparus entre le 1% contréle et le moment du
baguage.

Cette mortalité naturelle traduit bien la difficulté des
adultes a trouver la nourriture suffisante pour élever leur
nichée. Ce que l'on peut faire ressortir, en calculant le
succeés de reproduction a partir des nichées réussies
(ayant produit des jeunes a I'envol).

Nb de jeunes par nichées réussies

Bilan établi au moment du baguage
Année Résultat
2006 n=23 3,13
2007 n=25 3,12
2008 n=28 2,89
2009 n=28 2,25
2010 n=32 3,53
2011 n=43 3,16

La encore on voit que I'année 2011 est satisfaisante, sans
atteindre toutefois les résultats de Il'année 2010
considérée comme excellente.

Les Chevéches n'ont pas rencontré cette année des
conditions trophiques a la hauteur de nos attentes en ce
qui concerne les rongeurs, la catégorie de proies
susceptible de fournir la biomasse la plus substantielle
pour I'élevage des jeunes.

Et cela d’autant plus si I'on prend en compte les conditions
de chasse trés favorables dues aux bonnes conditions
météorologiques durant toute la période de couvaison et
d’élevage des poussins.

La remontée des populations de rongeurs amorcée en
2010 ne s’est pas traduite cette année par une
abondance particuliere de campagnols en particulier

PREDATION

Nous avons connu deux cas de prédation
sur des nichées en cours, avec disparition
compléte des jeunes.

Sur les deux sites, les nichoirs n'étaient pas
équipés de tube anti-fouine, ce qui est réparé depuis.

La batisse -vieux corps de ferme- est colossale
par sa taille ; le toit est largement débordant et
nous en profitons pour loger notre nichoir
sous cette avancée, sans mettre de tube anti-
fouine, considérant le nichoir hors de portée.
Hélas, nous avons totalement sous estimé les
capacités de la Fouine, qui a réussi a grimper a
7m de hauteur , sur un mur de pierre offrant
des aspérités.

1*" controle du nichoir le 30 mai: présence de 2
poussins agés de 10/12 jours et un ceuf non éclos.
Remarque intéressante : un Pigeon ramier a construit son
nid sur le toit du nichoir a Chevéche et couve bien a l'abri
sous l'avancée de toiture.

Deux ceufs mangés par un prédateur, a gauche, I'ceuf
(non éclos et sale) de Chevéche, a droite I'ceuf de
Ramier, nettement plus allongé.

2éme

contréle du nichoir le 12 juin, date choisie comme
optimale pour le baguage des pulli : catastrophe !

Les deux poussins ont disparu, mais I'ceuf non
éclos est bien la, gobé sur place par un
prédateur. Et « cerise sur le gateau », les deux
ceufs du Pigeon ramier ont également été
mangés et abandonnés sur place.

La signature est évidente, les deux poussins qui
auraient du avoir 23/25 jours n'ont pas sauté
prématurément ou autre aventure incom-
préhensible, ils ont été croqués par la Fouine.
Le nichoir a été déplacé et le systeme anti-
fouine habituel installé.
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EFFRAIE DES CLOCHERS

Chaque année, nous publions
notre bilan EFFRAIE dans le
cadre de celui consacré a la
reproduction de la Chevéche,
car nous y trouvons du sens.

La Chevéche faisant I'objet d’'un
programme personnel de
baguage, dont David Séve est
le détenteur et responsable
aupres du Muséum National
d’Histoire Naturelle, nous
suivons la reproduction de cette
espéce dans le détail et avec
application, pour comprendre
au mieux le fonctionnement
de cette population dans le
département des Yvelines, et
au-dela, sur I'ensemble de la
Région lle-de-France.

Nous cherchons a comprendre les difficultés rencontrées par la Chevéche et estimer la viabilité de la
population francilienne , en contexte d’agriculture intensive d'une part et sous la pression d'une
urbanisation qui « grignote » et détruit partout ses derniers habitats d’autre part.

Beaucoup de questions se posent, notamment sur la capacité de la Chevéche a élever ses jeunes, a trouver
suffisamment de nourriture, en rapport avec la qualité/pauvreté des habitats. La fluctuation annuelle des
ressources alimentaires est un paramétre que nous cherchons a évaluer, en particulier I'état des
populations de micro-mammiféres (notamment par le piégeage pratiqué en 2008).

La comparaison des résultats de la reproduction, ch ez I'Effraie et la Chevéche, est un autre moyen de m ieux
cerner la fluctuation cyclique des micromammiféres, dans la mesure ou I'Effraie des clochers a un régim e
alimentaire trés dépendant de cette catégorie de pr oies (alors que la Chevéche a un spectre alimentaire plus
diversifié incluant insectes, lombrics, passereaux...).

Nous avons commencé a protéger I'Effraie des clochers dés 1993 (4 ans plus tot que la Chevéche), avec la
pose de nichoirs (actuellement au nombre de 120 unités, répartis sur 106 sites, dans la mesure ou nous
avons parfois 2 nichoirs sur le méme site et pour le méme couple).

Progression annuelle du nombre de
nichoirs installés
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RESULTATS : la progression de I'occupation des nichoirs pour la reproduction est réguliére jusqu’en 2005,
avec une régression en 2006, qui n'empéche pas la reprise de la progression des I'année suivante, pour
atteindre 41 couples nicheurs en 2008.

Chute brutale en 2009, du jamais vu : moins de la moitié des couples (19 sur 41) se sont reproduits (et ces
résultats sont concordants avec ceux enregistrés ch ez la Chevéche en 2009, année de loin la plus
mauvaise).

On voit que le nombre de couples nicheurs remonte ensuite, mais en 2011, I'Effraie n'a pas encore
récupéré son niveau de 2008.
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Ce qui nous intéresse plus particulierement ici c'e st de s’appuyer sur les résultats de I'Effraie, pou r
analyser au mieux la ressource trophique en microma  mmiféres.

Nous considérons en effet que I'Effraie est un meilleur indicateur, une véritable « éponge », qui réagit plus
rapidement et de facon plus accentuée, a I'état des populations de micromammiféres.

Elle est la seule espece, par exemple, a produire une deuxieme ponte « normale » la méme année : mais
pas tous les couples nicheurs en méme temps. Ce qui fait apparaitre de «bonnes années et de
« mauvaises années » pour les secondes pontes. Et bien sir il en va de méme pour le nombre de jeunes a
I'envol calculé par couple nicheur (1°® et 2°™ nichées cumulées).

Au vu de ces résultats, on voit que la reproduction de I'Effraie a « touché le fond » au cours de I'année 2009,
dont les résultats sont catastrophiques pour tous les paramétres. Mais cette tendance était déja bien
amorcée en 2008, qui indique un tournant et une inversion des résultats (42 nichées) aprés une année 2007
excellente du point de vue du nombre total de nichées (70) et du nombre total de jeunes a I'envol (268).

Dans notre bilan Chevéche 2008, nous notions déja que cette année-la avait été peu favorable au
Campagnol des champs : aussi bien le piégeage des micromammiféres, que les réserves de
proies dans les nichoirs, avaient fait apparaitre une pénurie relative de ce taxon, qui n'avait pas pesé
sur la reproduction de la Chevéche, mais qui avait déja impacté celle de I'Effraie.

L'année 2009 a été marquée par un déficit notable en Campagnols, qui cette fois a profondément
marqué la reproduction des deux espéces : I'analyse des fonds de nichoirs a montré qu’Athene
noctua a déplacé cette année la son spectre alimentaire vers les insectes, mais sans réussir a
compenser la pénurie de micromammiféres (notre plus mauvaise année pour les 2 espéces).

En 2010, la Chevéche « explose » les résultats de sa reproduction (notre meilleure année), et
'Effraie remonte la pente : nous considérons alors que nous nous trouvons dans une année
« intermédiaire » concernant la remontée des populations de Campagnols. Mais I'année 2011 reste
en deca de nos attentes.

Pour conclure , si I'Effraie a bien confirmé un certain
« retour » en 2011, les résultats de la reproduction restent
modestes, avec 3,3 jeunes a l'envol pour les premiéres
nichées et 3,6 pour les deuxiémes nichées.

Dans les nichoirs & Chevéche, les « gardes mangers »
n'ont pas été spécialement garnis en début de
reproduction : nous considérons donc que la remontée
des populations de Campagnol des champs n’a pas
(encore ?) été en 2011 a la hauteur de la tendance
amorcée I'année précédente
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